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Zatgcznik nr 5 do dokumentacji programowej

Cykl ksztatcenia od roku akademickiego: 2023/24

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Komunikacja miedzykulturowa

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Intercultural Communication

Kierunek studiow

filologia polska

Poziom studiow (1, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) | stacjonarne
Dyscyplina literaturoznawstwa
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba
odpowiedzialna

dr hab. Magdalena Smolen-Wawrzusiszyn,
prof. KUL

Forma zajec (katalog Liczba godzin
zamkniety ze

stownika)

Semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania Brak

wstepne

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. Zapoznanie studentéw z podstawami wiedzy na temat komunikacji miedzykulturowej z
réznych perspektyw: lingwistycznej, kulturoznawczej, etnograficznej, socjologicznej i

psychologiczne;.

2. Rozwijanie kompetencji studentéw w zakresie komunikacji miedzykulturowej jako
kompetencji niezbednych do poprawnego funkcjonowania we wspodtczesnych realiach

edukacyjnych i zawodowych.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw

kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu
kierunkowego
WIEDZA
w_01 Zna kanon dziet literatury i kultury Swiatowej K_Wo03
wW_02 Zna zasady analizy tylko dzieta literackiego, ale tez tekstu | K_WO05

jezykoznawczg

uzytkowego oraz metodologie literaturoznawcza i/lub
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wW_02 Student zna i rozumie historie pojecia kultury i jej | K W14
dziedziny, nauki zajmujgce sie kulturg elementy kultury,
relacje miedzy kultura i religig, rozumie interkulturowosé,
multikulturalizm. Zna i rozumie przyczyny i przebieg zmian
kulturowych, ma podstawowa wiedze na temat sztuk
muzycznych, plastycznych, filmowych i teatralnych

UMIEJETNOSCI

U o1 Student potrafi analizowaé teksty z zastosowaniem | K_UO04
podstawowej wiedzy z zakresu poetyki oraz przywotaniem
wiasciwych kontekstéw kulturowych.

U 02 Student potrafi analizowaé¢ i interpretowaé wytwory | K_UO5
kultury, stosujgc terminologie i teorie z zakresu
komunikacji miedzykulturowej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Student jest gotow do dokonywania oceny gtownych | K_KO1
zjawisk i tendencji ksztattujgcych wspdtczesng kulture z
perspektywy komunikacji miedzykulturowej;  posiada
wystarczajacag dyspozycje do klasyfikacji i oceny wartosci
pragddéw intelektualnych w studiach miedzykulturowych.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Komunikacja miedzykulturowa — podstawy terminologiczne.

2. Metodologia badan nad komunikacja miedzykulturows.

3. Relacja jezyk a kultura (lingwakutura).

4. Typologie i wymiary kultur.

5. Bariery w komunikacji miedzykulturowej.

6. Stereotypy interkulturowe.

7. Specyfika komunikacja Wschodu i/a Zachodu.

8. Religie w kulturze — normy i wartosci.

9. Szok kulturowy i adaptacja kulturowa.

10. Komunikacja miedzykulturowa w biznesie.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

w_01 Wykfad konwersatoryjny | praca pisemna Oceniona praca
Studium przypadku (case pisemna
study)

wW_02 Wyktad konwersatoryjny | praca pisemna Oceniona praca
Studium przypadku (case pisemna
study)

wW_03 Wyktad konwersatoryjny | praca pisemna Oceniona praca

Studium przypadku (case
study)

pisemna
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UMIEJETNOSCI

U 01 Burza moézgow/gietda prezentacja Karta oceny prezentacji
pomystow
Metoda projektu
U 02 Burza moézgow/gietda prezentacja Karta oceny prezentacji
pomystow
Metoda projektu
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Komentarz do

obserwacji

VI. Kryteria oceny, wagi

Skala ocen do pracy pisemnej:
94 — 100 % bardzo dobry (5,0)
88 — 93 % dobry plus (4,5)
77 — 87 % dobry (4,0)
71 - 76 % dostateczny plus (3,5)
60 — 70 % dostateczny (3,0)
0 —59 % niedostateczny (2,0)
Sktadniki oceny koncowej:
30 % — obecnos¢ i aktywnos¢ na zajeciach
35 % — prezentacja
35 % — praca pisemna

Kryteria wiedzy: na ocene 2 — Niedostateczne opanowanie materiatu; na ocene 3 —

Podstawowe przyjecie i zrozumienie przestawianych na zajeciach zagadnien i poje¢; na
ocene 4: Aktywne uczestnictwo w zajeciach wskazujgce na dobre opanowanie materiatu
zajec dydaktycznych; na ocene 5: Bardzo dobra znajomo$¢é omawianego materiatu oraz taka
sama aktywnos$¢ na zajeciach.

Kryteria umiejetnosci: na ocene 2 — Nieumiejetnos¢ wykorzystania w praktyce zdobywanej
wiedzy; na ocene 3 — Student potrafi postugiwaé sie zdobywang wiedzg w stopniu
podstawowym; na ocene 4: Student wskazuje swobode w operowaniu wykfadanymi
tresciami; na ocene 5: Bardzo dobra umiejetnos¢ wykorzystania zdobywanej wiedzy.

Kryteria kompetencji spotecznych: na ocene 2 — Student nie posiada zadnych kompetencji w

przekazywaniu zdobywanej wiedzy; na ocene 3 — Student umie czerpac¢ ze zdobywanej
wiedzy w sposdb ledwo zadowalajacy; na ocene 4: Student moze przekazywaé innym swoje
umiejetnosci w stopniu zadowalajgcym; na ocene 5: Student moze by¢ autorytetem wsrdd
innych osdb w zakresie problematyki zajeé.

Uwaga: Dopuszcza sie maksymalnie 2 nieobecnosci nieusprawiedliwione w semestrze.




Zatgcznik nr 5 do dokumentacji programowej

VIl.  Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem | 30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta | 30
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